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Le milieu montagnard que représente les Alpes est un relief jeune qui s’éléve encore

progressivement. Il se produit donc un phénomene de fagonnement des versants qui se
manifeste par des mouvements de terrain de toutes sortes, en particulier les glissements de
terrain, qui constituent un risque important pour les populations qui y vivent.
Le but de se travail est d’exposer les contraintes que représentent les glissements de terrain
en prenant pour exemple le site de Barcelonnette. Ces contraintes d’ordre historiques et
méme préhistoriques sont plus ou moins bien maitrisées suivant les périodes climatiques qui
intensifient ou calment les manisfestations de terrain et suivant les capacités de I’homme a
les maftriser ou du moins a les prévenir.



1. Le concept d’aléa :

Par définition 1’aléa est un phénomene néfaste qui s’apprécie selon quelques critéres
simples que Haggett a défini comme suit :
-la magnitude ou importance du phénoméne,
-la fréquence définie par la probabilité d’occurrence ou le temps de retour,
-la durée et I’espacement entre 2 phénomenes.

Pour définir le niveau de 1’aléa, les ingénieurs utilisent 2 paramétres simples qui sont :
-’intensité, qui rassemble la dimension, la vitesse, la gravité,
-I’occurrence.

Ils évaluent I’intensité grice aux systemes de prévention, c’est a dire qu’ils estiment
les aménagements qu’il faudrait faire pour prévenir un mouvement de terrain. C’est en effet
plus facile que mesurer un volume, une surface. La vitesse de 1’aléa, lorsqu’il est possible
de la mesurer, permet aux ingénieurs d’établir un niveau de gravité au plan des préjudices
humains. En synthétisant les 2 échelles de mesures dans un tableau a double entrée, on
obtient une échelle unique a quatre niveaux d’intensités.

L’ occurrence constitue la probabilité de survenance d’un phénoméne. Ainsi, quand le
glissement est déclaré, la probabilité est notée 1 et quand la probabilité de survenance est
presque nulle, elle est estimée a 0.

Pour définir une probabilité d’occurrence, on repére tout d’abord des signes avant-
coureurs permettant de déceler un aléa (ce qui est faisable dans le cas d’un mouvement de
terrain) puis on cherche des exemples déclarés similaires. Deux notions caractérisent la
probabilité d’occurrence:

-la notion d’antécédent, c’est a dire s’il y a déja eu des manifestations identiques
auparavant (par exemple, lorsqu’on est sur un glissement ancien ou tout pres). On repére
donc les secteurs qui ont déja été soumis au méme type de phénomene,

-la notion de prédisposition ou conditions du milieu (par exemple, la pente, la roche...)
Dans la région de Barcelonnette, on cherche principalement a relever les secteurs ot les
antécédents sont sérieux car on sait déja que sa prédisposition y est importante.

Dans la notion de risque naturel, on doit aussi compter sur les composantes
humaines et sociales. Il s’agit en effet de prendre en compte parmi les phénomenes
naturels, principalement ceux qui mettent en danger les populations, les biens et les
équipements. En d’autres termes, on parle de vulnérabilité. Des cartes de vulnérabilité
sont ainsi construites. Celles-ci, combinées a des cartes d’aléas permettent de créer des
cartes de risques, principales sources d’un PER (Plan d’Exposition aux Risques). Le PER
est un plan consignant I’intensité de 1’aléa ainsi que sa nature, ct le danger auquel peuvent
étre soumis les populations et les biens (ou patrimoine)

Nous n’irons pas plus loin dans I’explication de la notion de vulnérabilité et de risque
puisque ce n’est pas le sujet a traiter. Seul 1’aléa nous intéresse dans le cas présent.

L’aléa prend donc en compte toutes les données naturelles en laissant de coté les
composantes humaines, sociales et économiques.

La recherche des zones actives et celle des anciens glissements de terrain intervient
dans la notion de carte d’aléa. Elles sont donc importantes puisque les zones sensibles et les
anciens glissements apparaissent d’une certaine fagon sur la carte d’aléas. En effet, il faut
savoir que les zones déja affectées sont celles qui sont le plus susceptibles de 1’€étre a
nouveau et sont de ce fait considérées d’office comme zones sensibles. D’aprés F.Noverraz
(1984), dans les régions tempérées, les problemes d’instabilité relévent dans 90% des cas de
glissements déclarés latents, souvent anciens. On comprend donc mieux le but de ce genre
de recherche. Mais attention, 1’absence de mouvements passés ou récents n’est pas une



garantie pour I’avenir. Des mouvements de terrain peuvent survenir en fonction de
I’évolution des conditions naturelles ou des activités humaines.

2. L’historique des glissements de terrain dans la région de
Barcelonnette :

Pour pouvoir expliquer la répartition des glissements de terrain passés et/ou actuels, il
est nécessaire de faire un retour en arriére dans le but de décrire les principales périodes
responsables de ces phénomeénes.

Quatre périodes ol de nombreux glissements de terrain se sont produits ressortent
particuliérement. Celles-ci font 1’objet de quatre chapitres distincts (voir figure 1).

Grands appareils torrentiels 20-15 000 BP
(= derniere déglaciation)

Reforestation générale 7 600-4 700 BP
(= « U'Atlantique »)

Vastes incendies d'origine humaine
(on retrouve des sols enfouis trés riches
en charbons de bois) 6 000 BP

Epais manteau d'éboulis (2m)
(cela suppose un couvert végétal dégradé
du aux essartages) 3 700-2 000 BP

Reprise d'activité des torrents apreés l'installation

des villages. L'homme défriche et pature plus que

de raison, ce qui aggrave les conditions .
climatiques du Petit Age Glaciaire xveme gjecle

Figure 1: les principales périodes de I’histoire de I'Ubaye

2.1. Le tardiglaciaire :

La principale période durant laquelle se produit des glissements de terrain se situe
aprés la derniere déglaciation pendant le tardiglaciaire. On explique ceci par une rupture dans
I’équilibre de la roche. En effet, la glace qui permettait de retenir les sols fond et les terrains
ne sont plus retenus. Autrement dit, pour reprendre les termes de M. Julian (1978), “la
détente postglaciaire des versants de la vallée libérée des glaces est a I’origine des tassements
du terrain” Les glissements de terrain engendrés sont parfois de taille gigantesque c’est
pourquoi ils peuvent dans certains cas remanier totalement les versants. Certains sont encore
repérables a 1’heure actuelle.

La reforestation pendant la période dite de “I’Atlantique” permet une certaine
stabilisation. On pense que les torrents sont restés “sages” pendant trés longtemps puisque
des villages ont été installés sur des cones de déjection. Les habitants n’auraient, en effet,
pas pris le risque de s’installer dans ces endroits sachant que le village pouvait &tre sinistré a
tout moment.

2.2. Le “Petit Age Glaciaire” :




On constate une reprise d’activité pendant la période 1550-1850 ou “Petit Age
Glaciaire”. D’aprés M. Jorda (1980), “les grands ravinements dans les marnes noires
détruisent localement les couvertures morainiques ou holoceénes (...). En Ubdyc la fin de la
période médiévale et les Temps Modernes correspondent par ailleurs & un regain de
torrentialité responsable de la progression des grands cOnes torrentiels lors de crues
violentes” F. Arnaud (1895) avait constaté que “la répétition de crues catastrophiques
coincide avec la dégradation climatique du Petit Age Glaciaire. Mais il est probable aussi que
le phénomene ait été aggravé par 1’état de surpeuplement rural qu’a connu la région dés la
Moyen Age et qui a conduit les hommes a défricher et a mettre en valeur des pentes de plus
en plus difficiles”.

Pour remédier a cette dégradation, des mesures ont été prises trés 0t dans la vallée de
Barcelonnette :
-la limitation des effectifs admis au paturage,
-I’interdiction des transhumants, de 1’écobuage,
-la mise en défens de quartiers de forét, c’est a dire les “Devens” ou sont bannis les
troupeaux,
-les corvées pour la construction et I’entretien des fragiles digues bordant les torrents dans la
traversée des villages.

Mais les hommes deviennent incapables de contenir cette érosivité qui se fait de plus
en plus présente et qui bouleverse leur vie quotidienne. Les crues, les laves torrentielles et
les glissements de terrain se succédent.

2.3. La fin du XIXeme siecle et la mise en place de la Restauration des
Terrains en Montagne :

Toutes ces prescriptions réitérées au fil des ans se révelent impuissantes a dominer
I’érosion malgré les peines séveres qui les sanctionnent. Sous I’emprise des contraintes
démographiques et économiques, la Vallée voit empirer I'état de ses montagnes, sans
posséder la capacité ni les ressources d’y remédier.

Vers 1840, 1’ Académie des Sciences ordonne une mission d’évaluation dans les
Alpes. Le rapport est désolant. Mais c’est sculement en 1860 qu’est mis en oeuvre la
Restauration des Terrains en Montagne dont ’exécution est confiée & I’ Administration
Forestiere (voir figures 2, 3 et 4).



Figure 2 : 5 octobre 1904. Chantier exécutant des plantations de mélezes sur terrains déja
enherbés (les Courts). P. Chondroyannis (1992)

Figure 3 : 19 avril 1907. Plantation de mélezes et pins & crochets dans le ravin des
Aiguettes en haut A droite de 1a Grande Eperviére (2778m). P. Chondroyannis (1992).

Ces travaux gigantesques ont permis une stabilisation trés précaire de certains
versants. I n’en reste pas moins que certaines zones sont toujours en mouvement comme la
région de Barcelonnette, et plus précisément le versant sud de la commune de Jausiers en
rive gauche de I’Ubaye choisi comme site expérimental pour I’essai méthodologique que
’on effectuera dans la 38me partie intitulée «la méthode envisagée pour la détection de
glissements de terrain anciens».



La loi du 18 juillet 1860 :

Elle confére un caractére d’utilité publique au reboisement des montagnes. Ces reboisements
sont réalisés par I'’Administration forestiére.

Des périmétres de reboisement obligatoires dans les secteurs les plus menacés sont
ordonnés. L’expropriation peut étre prononcée et les travaux mis a la charge des
propriétaires qui bénéficient alors de subventions aprés enquéte publique et décrét du
Conseil d’Etat.

La loi du 18 juin 1864 :

Elle concerne le gazonnement des montagnes. Le gazonnement est substitué au reboisement
chaque fois que cela est possible. Cette loi prévoit I'indemnisation lors d’une privation de
jouissance résultant de Uinterdiction du parcours pendant la durée des travaux.

On constate cependant que le gazonnement est irréalisable sur des terrains instables et
dégradeés.

La loi du 4 avril 1882 :

C’est une “charte de gestion des terres d’altitude”. L’Etat assure intégralement la charge
financiére et technique des travaux. Elle consacre le double aspect curatif et préventif des
travaux en instaurant des incitations financiéres a la remise en état des terres de montagnes
non encore dégradées.

Le seul probléme est que cette loi ne permet d’intervenir que sur les berges vives des
torrents.

La loi du 16 aoiit 1913 :

Cette nouvelle loi étend ces dispositions aux “terrains dont la restauration et le reboisement
sont nécessaires a la régularisation du régime des eaux”, autrement dit a tout le bassin-
versant. Les textes sont toujours en vigueur de nos jours malgré la baisse notable de la
pression fonciére depuis le début du siécle.

Figure 4 : les lois fondatrices de la Restauration des Terrains en Montagne

2.4. Aujourd’hui :

A D’heure actuelle, il reste de nombreuses traces de ces phénomenes passés sur
lesquelles se superposent des phénomenes actuels. Depuis, la dernicre déglaciation, iln’y a
plus eu de glissements d’une telle ampleur, mais trés souvent d’anciens glissements se
réactivent soit entiérement, soit en partie. Ainsi, on peut citer en exemple tout le versant qui
longe le Riou Versant et le torrent de Clapouse et qui comprend le Serre Maurin, le Serre
Corbeau et le Bois Noir. Ce versant, comme nous le verrons dans la 3¢me partie, semble
totalement instable. Il apparait néanmoins que certains endroits sont plus marqués par
activité comme le glissement du Bois Noir ou prés de la cabane des Tuisses (voir notes du
mois d’avril).

Les principaux facteurs responsables de cette réactivation sont les torrents et les
sapements de berges qui créent des ruptures d’équilibre 2 la base du versant (sapement de
berge par exemple): la stabilité étant détruite localement, il se produit un “coup de cuillere”,
qui de proche en proche met tout le versant en mouvement. Sur le secteur étudié, on peut
citer un exemple flagrant qui est le glissement de Lans. Dans un méme ordre d’idées, nous
pouvons aussi citer les sapements de routes qui agissent le plus souvent a échelle réduite
mais qui existent néanmoins.
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Deux principales actions ont permis de stabiliser provisoirement les versants :
- le reboisement des terrains les plus menacés par la RTM,
- la mise en culture qui nécessite la maitrise de 1’eau par des systémes de drainage.

Le reboisement des terrains les plus menacés est toujours d’actualité. De nombreuses
équipes de la RTM sont affectées a I’entretien des versants notamment dans la vallée de
Barcelonnette et les effets semblent convainquants (photos 1 et 2). Malheureusement,
I’exode rural a entrainé une déprise agricole depuis la fin du si¢cle dernier qui semble avoir
I’effet inverse sur ces terrains de stabilité précaire.

Actuellement, certains endroits se stabilisent alors que d’autres se réactivent.

Voyons donc comment les populations s’en accommodent et comment ils ont vécu
avec ce danger depuis toujours.

Photo 1 : 8 septembre 1908 (M. Barré). Torrent de Poche : vue d’ensemble du torrent
depuis sa source a la créte jusqu’au confluent avec 1’'Ubaye qu’on voit couler au premier
plan.



Photo 2 : le glissement de Poche en 1996. Vue de la route (D900). Fonds photographiques
RTM (Barcelonnetie).

3. Le glissement de terrain en terme d’occupation du sol dans
la région de Barcelonnette :

Comme nous l'avons vu dans le paragraphe précédent, les mouvements de terrain sont
un phénomene courant dans la vallée de 1'Ubaye (et plus généralement dans de nombreux
sites des Alpes) et ceci depuis plusieurs milliers d'années. Ces mouvements ont faconné les
paysages que nous avons sous nos yeux aujourd’hui. Cette activité se poursuit encore a
I'heure actuelle.

Les mouvements de terrain et plus particulierement les glissements sont des
phénomeénes fréquents et commun pour les Ubayens. Ils ont appris a vivre avec et s'en
accommodent en appliquant certaines mesures de prévention.

Deux types de mesures de prévention peuvent étre distingués :

- les pratiques agricoles adaptées & un milieu hostile ; ce sont le plus souvent des pratiques
ancestrales,

- la création par voie administrative ou législative de mesures de prévention destinées a
obliger ou 2 interdire certains actes, certaines constructions... de maniére a protéger au
mieux les habitants et & maintenir le milieu. Celles-ci sont valables a I’échelle de la région de
Barcelonnette, mais aussi 4 I’échelle de toute la France.



3.1. Les méthodes de cultures pratiquées par les Anciens en rapport
avec les glissements de terrain :

A. De Reparaz (1980), dans son article intitulé “Morphogénése et évolution des
paysages dans les Alpes de Haute Provence depuis le Tardiglaciaire” a fait une trés belle
description des pratiques culturales d'antan. Il pense que “les plus importants ravinements et
bad-lands taillés dans les marnes noires, témoins d'une morphogénése largement antérieure
étaient déja 1a, plutdét moins développés et encadrés par un espace agropastoral entretenu’™.
Ceci laisse donc penser que, tant que 1’espace agropastoral était entretenu, il permettait de
maintenir une stabilité précaire des versants. Ainsi, “ce qu’un trés maigre boisement ne
protégeait pas, était en revanche largement défendu par une agriculture qui “construisait” des
banquettes, drainait par concentration des écoulements et aménageait diversement. (...) Les
zones de roubines étaient le plupart du temps entourés par des fossés entretenus qui
“bloquaient” 1’érosion vers 1’amont et détournaient les eaux de ruissellement hors des
bassins des roubines”.

Sur le versant sud de la vallée de Barcelonnette en rive gauche de I’'Ubaye, on retrouve
encore de nombreux espaces entretenus et cultivés comme le Canal de Terres Pleines au-
dessus du Ravin des Flourats), des réservoirs (notamment sous les Catines), des banquettes
le long des chemins a la sortie des Flourats (a I’est du Villard de Faucon)... qui sont des
témoins actuels de ces pratiques de culture.

D’autres traces, plus nombreuses témoignent bien de 1’abandon progressif des
versants. On peut citer plusieurs exemple bien explicites :
- pres des Catines a I’ouest du torrent de Poche, il n’y a pas d’habitations mais seulement
des ruines avec des terrasses de culture nombreuses et anciennes ainsi que des épierrements.
- au-dessous de Lans, un hameau entier appelé 1’Ubac est laissé a 1’abandon (voir photo
3), mis & part une ruine qui est en cours de restauration depuis un peu plus d’un an. On
retrouve prés de ce hameau de nombreuses traces de culture anciennes ainsi que des anciens
vergers repris par I’humidité (sagnes) et par I’érosion. Ces traces anciennes sont mélées a
une occupation actuelle du sol.
- prés du torrent de la Frache, a 1a cote 1 500 m, une zone de prairie fortement bosselée mais
aussi fortement retravaillée par I’homme qui y exergait une activité agricole. On distingue en
effet de nombreuses traces d’anthropisme comme les pierriers, les terrasses de culture (au
nord-ouest de la zone) et plusieurs ruines.

Photo 3 : la déprise agricole : des villages entiers sont laissés & I’abandon, ici I’Ubac al’est
de Jausiers.
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On constate que le milieu naturel est soumis 4 une €rosion que la déprise rurale a
accentué. Le scénario de Ch. Avocat en 1978 dans son article intitulé «Mutations
contemporaines dans les vallées des grandes Alpes ensoleillées» est que le rdle et la
signification des vallées ont €été bouleversées par |’irruption de I’économie moderne.
Certaines communes ont ainsi été dévalorisées et des difficultés quasiment insurmontables
en résultent pour la communauté montagnarde. La vie économique s’est lentement dégradée
d’ot1 une rétraction de I’espace cultivé, une disparition des bovins, une utilisation de plus en
plus extensive des alpages, une emprise des transhumants.

Ceci entraine, par voie de conséquence, I’abandon des réseaux d’irrigation et de
drainage, 1’abandon des espaces cultivés et des terrassettes de culture... favorisant
I’apparition dc bas-fonds marécageux autrefois herbagers, une circulation de I’eau
anarchique, une reprise de I’érosion qui se manifeste par des mouvements de terrain comme
les glissements et les éboulements.

La nécessiié d’une prévention se fait donc sentir et ¢’est ce que nous allons exposer
dans le paragraphe 3.2. intitulé «Les mesures de préventions prises par I’Etat ou les
collectivités locales».

3.2. Les mesures de préventions prises par I’Etat ou les collectivités
locales :

Comme nous I’avons vu précédemment dans le paragraphe 2.3. intitulé «La fin du
XIXeme gigcle et la mise en place de la Restauration des Terrains en Montagne (RTM)» et
dans le paragraphe 3.1. intitulé «Les mesures de prévention prises par les Anciens» que le
probleme de la protection des versants s’est toujours posée.

Les Anciens se “protégeaient” grice 4 des systémes de culture stabilisant au maximum
les versants instables, mais cela ne constituait en aucun cas un systeme de défense contre
les événements catastrophiques.

11 fant attendre le XIXeme siecle pour que les gens prennent conscience du fait que
pour limiter les dégits il faut employer des moyens 2 1'échelle des catastrophes. C’est ainsi
qu’a été créée la RTM avec un certain nombre de lois qui sont encore en vigueur A I’heure
actuelle. Tl faut par contre attendre le début des années 1970 pour entamer une procédure de
réglementation fondée sur des cartes indicatrices ou réglementaires (comme les cartes
d’inventaires qui ont donné lieu aux cartes ZERMOS et au PER) et 1982 pour la mise en
place d’une loi capitale en ce qui concerne les catastrophes naturelles et leur indemnisation
par les assurances.

a) Les différentes cartes :

-Les caries les plus anciennes sont des cartes d’inventairecs comprenant les
mouvements actuels et les mouvements plus ou moins anciens. Beaucoup de cartes
géologiques laissent apparaitre les glissements de terrain, anciens ou non et peuvent, 4 juste
titre, étre signalés comme des cartes d’inventaires.

-Les cartes de zones a risque de mouvement : clles donnent des indications
sur les zones de mouvements ¢t sur les zones de mouvements potentiels. Ces cartes,
localisant un mouvement probable se fondent sur la détermination de facteurs d’instabilité.
L’accumulation de ces facteurs permanents défavorables conduit i localiser les zones a
risques et a hiérarchiser ce risque.

Les plus connues en France sont les cartes ZERMOS (carte des Zones Exposées
aux Risques de Mouvements du Sol et du sous-sol) au 1725 000 lancées en 1972 par le
BRGM. Ces cartes définissent trois catégories de zones :

*la 1ere en rouge définit des zones d’instabilité trés favorable (elle est divisée en deux dans
plusieurs cartes),

*la 2¢me en orange définit des facteurs défavorables qui peuvent étre des indices de
mouvements anciens et/ou des incertitudes sur les facteurs de stabilité,
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*la 3¢me en vert définit des zones stables, présumées stables, apparemment non-exposées.
Dans la région étudiée, une carte ZERMOS a été faite dans la région La Condamine/Larche,
mais ne recouvre pas le secteur d’étude pour I’essai méthodologique.

-Les PER (Plan d’Exposition aux Risques) sont constitués par la superposition deux
éléments principaux : les cartes qui localisent la probabilité d’apparition d’un mouvement
d’un certain type et d’une certaine intensité, et les cartes de vulnérabilité ou carte de “coiits”
prévisibles qui sont destinées a se faire une idée plus précise des dommages, compte tenu de
la capacité de résistance des constructions ou des infrastructures et de I'intensité du
phénomene.

Les PER sont prévus par la loi n°82-600 du 13 juillet 1982 et ont pour but de
réglementer ou d’éviter les constructions et installations dans les zones a risque d’instabilité.
Par contre, elles doivent étre confortées dans les zones instables ou déja construites.

La légende est constituée comme suit :
*en rouge, les zones interdites a la construction,
*en bleu, les zones de constructions nouvelles autorisées sous réserve de 1’observation de
prévention de mesures fixées par le réglement (régles constructives, régles de travaux de
protection, reégles d’urbanisme...)
*en blanc, les zones constructibles sans mesures précises.

Ces PER ont été effectués pour Barcelonnette, pour Jausiers... mais la procédure est
longue et pas toujours trés aisée.

-D’autres cartes existent comme les PZERN (Plan des Zones Exposées aux Risques
Naturels) datant de 1974 et dont les communes de montagnes ont été dotées.

b) Les lois destinées a la protection des populations :

-1l existe principalement une loi qui a été adoptée le 13 juillet 1982 lorsque H.Tazieff
était secrétaire d’état attaché au Premier Ministre (L.Fabius) sur la “Prévention des Risques
Naturels et Technologiques Majeurs”. Cette loi déclare I’état de “Commune Sinistrée”. Elle
est relative  I'indemnisation des victimes de catastrophes naturelles et stipule que 1’état de
“Catastrophe Naturelle” est arrété par Conseil Interministériel.

L’assurance “Catastrophe Naturelle” qui découle de cette loi couvre donc les tempétes,
les ouragans, les inondations, les chutes de neige, les avalanches, les tremblements de terre,
les raz de marée, les chutes de gréle, les mouvements de terrain, etc... Les victimes d’
“éléments naturels ayant une intensité anormale” sont désormais indemnisés par leurs
compagnies d’assurance selon cette loi. En contrepartie, il y a une majoration obligatoire de
9% du montant de la “Multirisque Habitation”, et de 0,85% de la prime dommage (collision
ou tout accident) ou 9% de la prime vol ou incendie.

-Les lois concernant la Restauration des Terrains en Montagne ont déja été citées
précédemment étant donné qu’elles datent du si¢cle dernier (voir paragraphe 2.3. intitulé «La
fin du XIXéme siécle et la mise en place de la Restauration des Terrains en Montagne»).
Voir figure ?

Les deux principales lois a retenir sont la loi du 18 juillet 1860 qui confére un caractére
d’utilité publique au reboisement des montagnes, et celle 4 avril 1882 qui est une “Charte de
Gestion des Terres d’ Altitude™.

¢) L’achat de terrains par I’Etat :
L’état, parti de rien au XXeéme siécle, est devenu propriétaire considérable. Il s’est
approprié 75000 ha dans la seule P.R.A. “Montagne de Haute Provence et les paysans et

éleveurs doivent compter avec ces périmétres de Restauration des Terrains en Montagne, ses
foréts de protection défendue et ses alpages. Ces terrains sont la plupart du temps non-
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constructibles et sont soumis a la gestion de I’ONF ou de la RTM qui s’occupent de leur
réhabilitation ou de leur mise en valeur

Les mesures de prévention sont donc essentiellement axées sur des lois et sur la mise
en place de procédures administratives par I’Etat, celles-ci étant appliquées par les
collectivités locales (cartes ZERMOS, PER...). Ce qui au départ avait un caractere incitateur

est devenu & 1’heure actuelle réglementaire de maniére & pouvoir éviter les erreurs
catastrophiques voire meurtriéres.

1.3



Les mouvements de terrain, et plus précisément les glissements de terrain et les
coulées ont, depuis toujours, constitué un risque majeur pour I’homme dans les vallées
montagnardes et dans le cas présent dans la vallée de Barcelonnette.

Cette vallée a subit la déprise rurale et tous les effets qui en ont résult€ en maticre de
glissements de terrain. C’est pourquoi elle constitue un terrain favorable pour la mise en
place d’un protocole d’étude concernant le repérage de glissements de terrain anciens qui est
exposé dans le mémoire de DEA intitulé «Essai méthodologique sur le repérage d’anciens
glissements de terrain : application 4 la Moyenne Ubaye (Sud de la commune de Jausiers)»..
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